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1. Prtfungsinhalt

Anlass und Aufgabenstellung

Die bestehende PV-Anlage am Bahngleis zwischen Radldorf und Lerchenhaid soll erweitert werden.
Um Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieBen, wurden die
Vogelarten im Umfeld der geplanten BaumaBnahme untersucht.

V] Eingriffsflache [ Natura 2000-Gebiet ] Wiesenbriiterkulisse 2018
tl Untersuchungsgebiet 250 m [[] SG-SPA-Vogelschutzgebiet Feldvogelkulisse Kiebitz 2020

i} Gemeindegrenze

Datum Geobasisdaten
06.07.2023 Bayerische Vermessungsverwaltung (www.geodaten.bayern.de)

© BKG 06/2023 (basemap.de) w w
M 1:45.000 © OpenStreetMap-Mitwirkende (openstreetmap.org/copyright)

Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebiets

In der vorliegenden saP werden:
=  die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG be-

zlglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europédischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und
dargestellt. (Hinweis: Die artenschutzrechtlichen Regelungen beziiglich der "Verantwortungs-
arten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutz-
verordnung durch das Bundesministerium ftir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit
Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt wer-

den mtissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

= die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind

im allgemeinen Erlauterungsbericht dargestellt.
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2. Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
= Erhebung von Brutvogeln in 7 Begehungen

3. Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20.
August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBenplanung (saP)” mit Stand
08/2018.

4. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich besonders und streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kdnnen.

4.1. Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

= Verlust potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fiir Feldvdgel

= Stérwirkungen wahrend der Bauarbeiten

4.2. Anlagenbedingte Wirkprozesse

= Dauerhafter Verlust potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Feldvogel durch
Uberbauung

= Storwirkung der Solaranlagen auf kulissenmeidende Feldvdgel

4.3. Betriebsbedingte Wirkprozesse

= keine
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5. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1. Verbotstatbestande

Aus § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe
sowie fiir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Geltungsbereich von
Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34
BauGB bezliglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europaische Vogelarten
folgende Verbote:

5.1.1. Schadigungsverbot
(s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/ Standorten wild
lebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Té6tung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschdadigung oder Zerstérung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bzw. Standorte im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

5.1.2. Tétungs- und Verletzungsverbot
(fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B. Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Signifikante Erhohung des Totungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

5.1.3. Stérungsverbot
(s. Nr. 2.3. der Formblatter)

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fiihrt.

5.1.4. Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL kommen im Wirkraum der MaBBnahme nicht vor.
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5.1.5. Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

5.1.5.1. Saugetiere

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

5.1.5.2. Reptilien

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

5.1.5.3. Amphibien

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

5.1.5.4. Libellen

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

5.1.5.5. Kafer

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

5.1.5.6. Tagfalter

Das Vorkommen von Arten
ausgeschlossen werden.

des

des

des

des

des

des

5.1.5.7. Schnecken und Muscheln

Das Vorkommen Arten des Anhang

ausgeschlossen werden.
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5.1.6. Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Methode

Die Avifauna wurde in insgesamt 7 Begehungen erfasst, davon 5 Tagdurchgange (22.03. — 25.05.23)
und 2 Nachtdurchgange (06.06. und 15.06.23). Die Kartierungen erfolgten flachendeckend im
gesamten Untersuchungsgebiet. Die Vogelarten wurden anhand ihrer arttypischen Rufe und
Gesange sowie durch visuelle Beobachtungen mit einem Fernglas bestimmt. Das Augenmerk wurde
vor allem auf die Feldvogel gerichtet, da diese hauptsachlich von der BaumaBnahme betroffen sind.
Die Festlegung des Brutstatus einer Art folgt den Vorgaben von Siidbeck et al. (2005): Allgemein
besteht Brutverdacht bei zweimaliger Beobachtung eines singenden oder balzenden Mannchens
im Abstand von mindestens 7 Tagen oder der einmaligen Feststellung eines intensiv warnenden
Altvogels. Je nach Art gilt auch die ein- bis zweimalige Beobachtung eines Paares bzw. beim
Rebhuhn eine zweimalige Sichtbeobachtung eines Altvogels als Brutverdacht. Zum Brutverdacht
zdhlen auch ein Nestbau bei der Goldammer oder die Beobachtung eines Altvogels der Schafstelze
auf einer Sitzwarte.

Tabelle 1: Dokumentation der Begehungen (D = Tagdurchgang, N = Nachtdurchgang)

Datum Durchgang Zeit Temp Wetterverhéaltnisse

22.03. D1 09:35-15:40 10-18 °C Sonnig, leicht bewdlkt, windstill, spater maBiger Wind
06.04. D2 09:45 - 14:45 01-10°C Sonnig, dann leicht bewdlkt, leichter Wind

26.04. D3 09:40 - 15:00 07-10°C Sonnig, mittlere bis starke Bewdlkung, leichter Wind
08.05. D4 10:25-16:15  12-17 °C Sonnig, mittlere bis starke Bewdlkung, leichter Wind
25.05. D5 09:15-15:05 13-16°C  Sonnig, mittlere Bewdlkung, leichter spater maBiger Wind
06.06. N1 20:10 - 23:00 21-16 °C klar, windstill

15.06. N2 20:00 - 22:05 23-18°C klar, windstill

& 11 - - i -

== | aufwege V] Eingriffsflache tLUntersuchungsgebiet _ | Gemeindegrenze

0 200 400m Datum Geobasisdaten
I — 05.07.2023 Bayerische Vermessungsverwaltung %
M 1:25.000 (www.geodaten.bayern.de)

Abbildung 2: Begangene Transekte
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Ergebnisse
Insgesamt wurden 11 potenziell planungsrelevante Vogelarten festgestellt. 7 Vogelarten sind als
Brutvdgel zu klassifizieren, 4 weitere Vogelarten wurden als Nahrungsgaste im Gebiet beobachtet.

Durchzlgler
Braunkehlchen und Steinschmatzer sind im Gduboden zur Zugzeit haufig auf Ackerflachen bei der

Nahrungssuche zu beobachten. Im Jahr 2023 wurden im Untersuchungsgebiet lediglich ein
Baunkehlchenménnchen festgestellt. Von der geplanten Erweiterung der PV-Anlage sind
Durchziigler nicht betroffen.

Nahrungsgaste
Greifvogel wie Mausebussard und Turmfalke tberfliegen das Untersuchungsgebiet gelegentlich auf

der Nahrungssuche, im Jahr 2023 wurden dartber hinaus Rohrweihe und Rotmilan gesichtet. Die
Solarpanele werden von den Greifvdgeln manchmal als Sitzwarten genutzt.

Als weitere Nahrungsgaste halten sich Rauchschwalben, Lachmodwen, Saat- und Rabenkrdhen
vermutlich regelmaBig im Untersuchungsbereich auf, da diese Vogelarten im Gauboden
allgegenwartig sind. Auch Stieglitze sind Nahrungsgaste auf den Ruderalflachen der bestehenden
Anlagen anzutreffen, als Baumbriter haben sie ihre Brutplatze jedoch auBerhalb der Eingriffsflachen
in Baumreihen. Gleiches gilt fir den Gelbspotter, der im Jahr 2023 einmal angetroffen wurde.
Nahrungsgaste sind von der geplanten BaumaBnahme nicht betroffen.

Der Kiebitz wurde als Nahrungsgast zweimalig im Untersuchungsgebiet beobachtet (siehe
Abbildung 3). Brutreviere konnten nicht festgestellt werden. Kiebitze briiten wahrscheinlich sudlich
respektive Ostlich des Untersuchungsgebiets (siehe Feldvogelkulisse Kiebitz 2020). Die Ackerflachen
im Untersuchungsgebiet sind fiir eine Brut offenbar nicht attraktiv, was jedoch eine gelegentliche
Nahrungssuche nicht ausschlieft.

Hohlenbriter

Feldsperlinge oder Stare als Hohlenbriter finden im Bereich von Solarpanele gelegentlich
geeignete hohlendhnliche Strukturen oder Nischen als Brutplatz. Eine Starenbrut wurde im Jahr
2023 nicht beobachtet. Der Feldsperling ist im Bereich der bestehenden Solarpanele haufig
anzutreffen, vom Ausbau der Anlage ist der Hohlenbriter jedoch nicht betroffen, da diese
Brutplatze nicht beeintrachtigt werden.

Wiesenweihe

Die Wiesenweihe wurde 2023 im gesamten Areal, bei insgesamt 66 Beobachtungsstunden, weder
als Brutvogel noch als Nahrungsgast gesichtet. Die Brutplatze dieser Vogelart werden seit dem Jahr
2000 systematisch beobachtet und geschitzt. Auf Nachfrage beim Betreuer des
Artenhilfsprogramms im Gauboden, Harry Z6llner wurde in dem Areal zwischen der StaatsstraBe St
2142, der OchsenstraBe und der B8 zwischen Rinkam und Alburg seit Beginn des
Artenhilfsprogramms keine Brut der Wiesenweihe festgestellt. Das Gebiet wird jahrlich wahrend der
Brutzeit von ehrenamtlichen Beobachtern Uberwacht. Im weiteren Umkreis befinden sich
Brutreviere der Wiesenweihe in den Gemeindegebieten von Feldkirchen, Geiselhéring und Perkam,
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ca. 3 km sudlich des Eingriffsgebiets. Da die Wiesenweihe offenbar nicht im weiteren Umkreis der
Solaranlagen brdtet, ist sie von dem Ausbau der Anlagen nicht betroffen.

Tabelle 2: Liste der nachgewiesenen planungsrelevanten Vogelarten

Dt. Arthame Wiss. Arthame RLB RLD VSR Schutz EHZ Status
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 U2 Nahrungsgast
Dorngrasmiuicke Sylvia communis \Y * FV Brutvogel
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 u2 Brutvogel
Feldsperling Passer montanus \Y \ U1 Brutvogel
Goldammer Emberiza citrinella * * Fv Brutvogel
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 sg U2 Nahrungsgast
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 uz2 Brutvogel
Rohrweihe Circus aeruginosus * * X sg FV Nahrungsgast
Rotmilan Milvus milvus \ * X sg FV Nahrungsgast
Wachtel Coturnix coturnix 3 Vv U1 Brutvogel
Wiesenschafstelze Motacilla flava * * FV Brutvogel

Erlauterung zu den verwendeten Abkiirzungen:

RLB = Rote Liste Bayern 2016, RLD = Rote Liste Deutschland 2020, Rote Liste Kategorien: 1 = Vom Aussterben
bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Geféhrdet, V = Vorwarnliste (kein RL-Status), * = Nicht geféhrdet;

VSR = Vogelschutz-Richtlinie Anhang |

Schutz = Nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG geschiitzt (FFH Anhang IV Art), sg = streng geschiitzt
EHZ = Erhaltungszustand in der kontinentalen Biogeografischen Region Bayerns (LfU Bayern), FV = ginstig,

U1 = ungunstig-unzureichend, U2 = ungiinstig-schlecht
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5.1.6.1. Feldlerche
VAT -

Brutreviere der Feldlerche
@ innerhalb des Storbereichs

O auBerhalb des Storbereichs 0 200 400m Datum Geobasisdaten
| I — 12.07.2023 Bayerische Vermessungsverwaltung f E %

V] Eingriffsflache tl.Untersuchungsgebiet [0 100 m Storbereich

® bereits ausgeglichen M 1:25.000 (www.geodaten bayern de)

Abbildung 3: Brutreviere der Feldlerche

Feldlerche (alauda arvensis)
Feldbrtiter

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3  Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend X unglinstig — schlecht

Die Feldlerche besiedelt die offene Kulturlandschaft und briitet bevorzugt auf Ackerflachen. Die Nester werden am
Boden angelegt. Durch die intensive Bewirtschaftung der Acker miissen die Vogelarten haufig Brutplatze aufgeben
und neue Bruten anlegen. Die Feldlerche gilt bayernweit wegen Bestandsriickgangs als gefahrdete Vogelart. Im
Gauboden ist sie noch regelmafig und héufig anzutreffen.

Von vertikalen Strukturen, die das Blickfeld der Feldlerche eingrenzen, hélt sie in der Regel einen Abstand von 50
(Einzelbdume, Feldhecken) bis 100 Metern (geschlossene Gehdlzkulisse).

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 67 Reviere direkt im Untersuchungsgebiet festgestellt, 11 Reviere
knapp auBerhalb davon. Die groRe Anzahl an Revieren zeigt die besonders hohe Feldlerchendichte in diesem Areal
an. Es kann von einem sehr guten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen werden.

Im Eingriffsbereich der geplanten PV-Anlage bzw. innerhalb des 100 m Stdrradius lagen 29 Reviere, sie sind von dem
Bauvorhaben betroffen. Drei der Reviere wurden jedoch schon bei der letzten Erweiterung der PV-Anlage ausgegli-
chen. Es verbleiben 26 Reviere, fiir die CEF-MalRnahmen gefordert werden miissen.

Lokale Population:

Aufgrund der gut strukturierten Agrarlandschaft mit vielen landwirtschaftlich genutzten Flachen wird die lokale
Population der Feldlerche als glinstig angenommen.
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Feldlerche (alauda arvensis)
Feldbrtter

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im direkten Eingriffsbereich der BaumaRnahme werden unmittelbar 11 Brutreviere der Feldlerche durch Uberbauung
mit Solarpanelen zerstort.

Hinzu kommt die potenzielle anlagebedingte Storwirkung von Solarfeldern als Vertikalstruktur (festgesetzt sind fir die
kulissenmeidende Feldlerche 100 m), sodass in 15 weiteren Féllen im 100-m-Radius die Funktion als Brutplatz ver-
loren geht (Beschadigung, bzgl. Uberschneidung mit Stérungsverbot siehe 2.3).

Bei Baubeginn wahrend der Brutperiode ist eine Vergramung der Vogelart notwendig, um eine Ansiedelung und damit
eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Baumafnahmen und damit verbun-
dene Verletzung oder Tétung von Feldlerchen(jungen) oder deren Nestern zu verhindern.

Als Ausgleich fiir den Verlust von insgesamt 26 Brutrevieren sind CEF-Malinahmen notwendig. Durch die Anlage von
Bliihflachen oder Lerchenfenstern in unmittelbarer Nahe kann die dkologische Funktion der von dem Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt werden und ein Verstofl gegen
das Schadigungsverbot liegt nicht vor.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Vergramungsmalinahmen mit Hilfe von Flatterbandern, siehe 5.2

[X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Blihflachen von ca. 0,5 ha GroRe bzw. Lerchenfenster, siehe 5.3

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhdhung des Totungsrisikos von Feldlerchen durch mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen ist
nicht zu erwarten. Die Verletzung oder T6tung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind, werden im
Schéadigungsverbot behandelt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Durch die Stérwirkung der Vertikalstruktur von Solarfeldern werden Feldlerchen in einem Umkreis von 100 m an ihren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten gestért, sodass diese nicht mehr fiir sie nutzbar sind. Hier kommt es zu einer Uber-
schneidung mit dem Tatbestand der ,Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten”. Da es sich anlagebedingt
um eine permanente Stérung durch die Silhouetten Wirkung der Solaranlage handelt, ist von einer Beschadigung der
Stétten auszugehen. Diese stdrende Handlung wird daher unter 2.1. behandelt.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass baubedingter La&rm und visuelle Stdrreize zu Revieraufgaben in Nahe
der Eingriffsbereiche fiihren. Aufgrund ihres temporaren Charakters sind diese Beunruhigungen und Scheuchwirkun-
gen als nicht erheblich einzustufen. Nicht zuletzt in Verbindung mit dem guten Erhaltungszustand ist eine nachhaltige
Verschlechterung der lokalen Population dadurch nicht zu erwarten. Gleichzeitig ist davon auszugehen, dass diese
baubedingten Stérungen nicht ber den unter 2.1. berlicksichtigten 100 m Stérbereich hinausgehen.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

X] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= siehe 2.1. hinsichtlich Revieraufgabe im 100 m Stérbereich
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Feldlerche (alauda arvensis)
Feldbriter

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

5.1.6.2. Wiesenschafstelze

| S 4

b

. ~ - [ ) |
7 - \ 15 (LN - i w
Wiesenschafstelze V] Eingriffsflache tl. Untersuchungsgebiet [0 100 m Storbereich
O Brutvogel 0 200 400m Datum Geobasisdaten
L 1 05.07.2023 Bayerische Vermessungsverwaltung W
M 1:25.000 (www.geodaten.bayern.de)

Abbildung 4: Brutreviere der Wiesenschafstelze

Wiesenschafstelze (motacilla flava)
Feldbriiter

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: * Bayern: *  Art im Wirkraum: <] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungtinstig — unzureichend ~ [_] unginstig — schlecht

Die Wiesenschafstelze ist eine Vogelart der offenen Kulturlandschaft und in Bayern llickig verbreitet. Sie briitet in
Ackerbaugebieten sowie auf extensiv bewirtschafteten Streu- und M&hwiesen in Feuchtgebieten aber auch auf Vieh-
weiden. Die Nester werden am Boden angelegt, in dichter Vegetation versteckt. Die Wiesenschafstelze gilt bayern-
und deutschlandweit als nicht gefahrdet. Im Gauboden ist sie noch regelméRig und haufig anzutreffen.

Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt 23 Reviere der Wiesenschafstelze festgestellt. Von diesen lagen
20 im direkten Untersuchungsgebiet, 3 Reviere knapp auRerhalb davon. Im Bereich der PV-Anlagen findet die Wie-
senschafstelze Sitzwarten auf den Solarpanelen und den umgebenden Z&unen und Gehdlzen, sowie Nahrungshabi-
tate auf den Schafweiden unter den Panelen. Sie profitiert dadurch von den entstehenden Strukturen in der sonst
eher ausgeraumten Agrarlandschaft. Ausgleichsmalnahmen sind daher fiir die Wiesen-schafstelze aus fachlicher
Sicht nicht notwendig.

Lokale Population:

Im Gauboden sind fiir die Wiesenschafstelze noch viele Brutmdglichkeiten vorhanden. Der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen wird daher als gut angenommen.
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Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
Feldbriiter

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Baumafinahme werden unmittelbar 6 Brutreviere der Wiesenschafstelze in Anspruch genommen. Bei Bau-
beginn wahrend der Brutperiode ist eine Vergramung der Vogelart notwendig, um eine Ansiedelung und damit eine
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch BaumaRnahmen und damit verbundene
Zerstorung, Verletzung oder T6tung von Nestern und Jungtieren der Wiesenschafstelze zu verhindern.

Die neu hinzukommenden Panele bieten voraussichtlich wichtige Habitatparameter wie Nahrungsfldchen und Sitz-
warten. Aullerdem profitiert die Vogelart von den CEF-MalRnahme der Feldlerche, sodass die 6kologische Funktion

der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird. Ein Verstofl gegen das Schadigungsverbot liegt damit nicht vor.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= ggf. Vergrdmung siehe Pkt. 5.2

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 58S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos von Wiesenschafstelzen durch mittelbare betriebsbedingte Auswir-
kungen ist nicht zu erwarten. Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden
sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Stéreffekte wahrend der BaumaBnahmen sind nicht auszuschlieBen. Aufgrund ihres temporaren Charakters sind
diese Beunruhigungen und Scheuchwirkungen als nicht erheblich einzustufen. Fur die nicht gefahrdete Wiesenschaf-
stelze wird jedoch kein Verlust der Brutmdglichkeit und keine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population durch Stdrung prognostiziert.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Vergramung siehe Pkt. 5.2

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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5.1.6.3. Kiebitz
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Abbildung 5: Kiebitz als Nahrungsgast

Kiebitz (vanellus vanellus)

Bodenbriiter

1

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend X unginstig — schlecht

Der Kiebitz ist in Bayern stark gefahrdet. Wahrend der Kiebitz zu Beginn des 20. Jh. noch fast ausschlieBlich in
Feuchtwiesen briitete, findet sich heute der Grofteil der Gelege in Ackern. Wiesen werden nur dann besiedelt, wenn
sie extensiv bewirtschaftet werden und eine lichte, kurze Vegetation mit Feuchtstellen aufweisen. Auch Brachflachen
mit niedriger Vegetation werden als Bruthabitat angenommen. Die Brutplétze liegen in offenen, zumeist flachen und
baumarmen Landschaften. Am Nistplatz darf die Vegetationshéhe zum Brutbeginn nicht zu hoch sein. Der Kiebitz ist
ein Bodenbriiter, hat eine offene Nestmulde und briitet gern in lockeren Kolonien. Gefahrdungen sind der Verlust von
Lebensraum durch Trockenlegung von Feuchtgebieten und Verlust von Wiesen mit lichter, niederer Vegetation, hoher
Gelege- und Jungvogelverlust und deutlicher Riickgang der Insektennahrung auf landwirtschaftlich intensiv genutzten
Wiesen und Ackern. Auch Stdrungen durch Freizeitnutzung gelten als weitere Gefahrdungsquellen.

Im Untersuchungsgebiet konnte kein Brutrevier festgestellt werden.

Lokale Population:

Die Kiebitze briiten wahrscheinlich siidlich respektive stlich des Untersuchungsgebiets (siehe Feldvogelkulisse
Kiebitz 2020). Die Ackerflachen im Untersuchungsgebiet sind fir eine Brut offenbar nicht attraktiv, was jedoch eine
gelegentliche Nahrungssuche nicht ausschlielt. Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als unginstig
— schlecht beurteilt.
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Kiebitz (vanellus vanellus)

Bodenbriiter

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die geplante Erweiterung der PV-Anlagen ist aktuell kein Brutrevier beeintrachtigt. Die Kiebitze briiten immer
im gleichen Bereich, bevorzugen jedoch die Felder, die im Frihjahr bei Ankunft der Kiebitze noch braun sind. Das
sind z.B. Mais- Zuckerrliben- oder Gemiisefelder. Daher sind die Brutreviere jedes Jahr an anderer Stelle. Vorsichts-
halber missen daher bei Baubeginn im Friihjahr Vergramungsmafinahmen im Baubereich ergriffen werden.

Die dkologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. Standorte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt, sodass kein Versto gegen das Schadigungsverbot vorliegt.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Vergramungsmafinahme mit Hilfe von Flatterbédndern siehe Pkt. 5.2

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 58S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhdhung des T6tungsrisikos von Kiebitzen durch mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen ist
nicht zu erwarten. Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschédigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Stérungen durch Bauarbeiten sind nicht auszuschlieen. Aufgrund ihres temporéren Charakters sind diese Beunru-
higungen und Scheuchwirkungen als nicht erheblich einzustufen. Da sich die Habitatqualitat nicht verandert, ist eine
nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5.1.6.4. Rebhuhn
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Abbildung 6: Brutreviere des Rebhuhns

Rebhuhn (Perdix perdix)

Bodenbriiter

1

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig ] unginstig — unzureichend

Das Rebhuhn besiedelt vor allem offenes, reich strukturiertes Ackerlandland. Grenzlinien entlang von Altgrasstreifen,
Staudenfluren, Hecken und Feldrainen gehéren zur optimalen Lebensraumausstattung und bieten die nétige De-
ckung. Auf Brachflachen, Ruderalfluren und unbefestigten Feldwegen finden die Rebhihner Insektennahrung und
die notwendigen Magensteine. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden angelegt, bevorzugt an Feldrandern bzw.
in Vegetation, die schon im Winter und Frihling Sichtschutz bietet, wie Feldraine, Weg- und Grabenrander, Gras-
streifen an Zaunen und Hecken.

X ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Die Solarpanele mit den begleitenden Gehélzen bringen Struktur in die sonst ausgerdumte Agrarlandschaft. Dies
kann sich auf die Population der Rebhihner positiv auswirken. An zwei Stellen im Untersuchungsgebiet wurden
Brutreviere gefunden. Dartliber hinaus wurden Rebhiihner an zwei weiteren Orten verhdrt. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird daher als glinstig angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Brutrevier des Rebhuhns wird durch die BaumalRnahme beeintrachtigt. Das Rebhuhn legt seine Nester gern in
Wiesenstreifen an Hecken und Z&unen an, daher dirfen als Vermeidungsmalnahme wéhrend der Brutzeit keine
Gebusche entfernt und Wiesenstreifen nicht gemaht werden. AuRerdem sind Vergramungsmafinahmen analog zu
den anderen Feldvogeln notwendig.

Bei der Anlage der neuen Solarpanele werden voraussichtlich weitere wichtige Habitatparameter wie z.B. Hecken uns
Saumstrukturen fiir das Rebhuhn entstehen, daher sind keine zusétzlichen CEF-MalRnahmen notwendig. Die 6kolo-
gische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt und ein Versto gegen das Schédigungsverbot liegt damit nicht vor.
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Rebhuhn (Perdix perdix)

Bodenbriiter

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine Beseitigung von Gebischen oder Mahd von Wiesenstreifen in der Brutzeit von Marz bis 15. August
= Vergramungsmafinahmen siehe Pkt. 5.2

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos von Rebhihnern durch mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen ist
nicht zu erwarten. Die Verletzung oder T6tung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Wahrend des Baubetriebs kdnnen Stérungen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund ihres temporaren Charakters
sind diese Beunruhigungen und Scheuchwirkungen als nicht erheblich einzustufen. Durch Vermeidung der Mahd von
Wiesenstreifen und die Beseitigung von Gebulschen kann eine erhebliche Storung von Tieren wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten verhindert werden.

Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist damit nicht zu prognostizieren.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine Beseitigung von Geblschen oder Mahd wahrend der Brutzeit von Mérz bis 15. August

Stérungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5.1.6.5. Wachtel
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Abbildung 7: Brutreviere der Wachtel

Wachtel (coturnix coturnix)

Bodenbriiter

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3  Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] unglinstig — schlecht

Die Wachtel briitet in der offenen Kulturlandschaft auf Flachen, die ausreichend Deckung bieten, aber auch mit Stellen
schitterer Vegetation, die das Laufen erleichtert. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie un-
befestigte Wege zur Aufnahme von Insektennahrung und Magensteinen. Besiedelt werden unter anderem Acker- und
Grunlandflachen. Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen spielen wegen ihrer Mehrschrigkeit kaum eine Rolle. Das
Nest wird am Boden in flachen Mulden zwischen hoher Vegetation angelegt. Eine der Hauptgefahrdungsursachen
fur die Wachtel ist der massenhafte Fang der Vigel auf ihrer Zugroute.

Kennzeichnend fiir die Wachtel sind auffallende jahrliche Schwankungen des Bestandes, aber auch eine hohe Dy-
namik der Verteilung rufender Mannchen. Langfristig gibt es daher viele unregelméRige Vorkommen oder lokale Be-
standsunterschiede, wodurch eine exakte Erfassung erschwert wird.

Im Untersuchungsgebiet wurden zwei rufende Wachteln an verschiedenen Stellen festgestellt. Beim Gstlichen
Nachweis handelt es sich um einen einmaligen Ruf im Juni, weshalb dieser nur als ,mdglicherweise briitend*
oder ,Nahrungsgast® klassifiziert wird. Dieser Fundpunkt wird daher nach ,Stdbeck” nicht als Brutrevier
gewertet (Stidbeck 2005). Der westliche Nachweis konnte mit einem 12-tgigen Abstand im gleichen Acker
erbracht werden. Es handelt sich nach Siidbeck (2005) um ein ,wahrscheinliches Brutrevier”.

Die Nahrungssituation der Wachtel wird jedoch &hnlich wie beim Rebhuhn durch die 6kologische Gestaltung
der PV-Anlage mit Weiden und extensiven Flachen verbessert. Auch die Wachtel erndhrt sich von Samen und
Insekten und nimmt Magensteine zu sich. Eine Meidung von Sichtbarrieren ist bei der Wachtel nicht bekannt.
Die Siedlungsdichte der Wachtel als ,Invasionsart kann sehr stark schwanken. Im vorliegenden Fall kann davon
ausgegangen werden, dass geniigend Brutméglichkeiten vorhanden sind, da sehr viele Ackerflachen zur
Verfligung stehen. Limitierend und ausschlaggebend fiir eine erfolgreiche Brut ist wie bei vielen Feldvogeln die
Nahrungssituation und die Stdrung durch Feldbearbeitung. Die Nahrungssituation wird jedoch durch die PV-
Anlagen verbessert.
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Wachtel (coturnix coturnix)

Bodenbriiter

Lokale Population:
Im Gauboden gibt es fiir die Wachtel viele Brutmdglichkeiten, die Vogelart ist hier verbreitet. Der Erhaltungszustand
der lokalen Population wird daher als gut angenommen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Brutrevier der Wachtel festgestellt, welches sich ca. 200 Meter vom Eingriffsort
entfernt befindet und damit nicht unmittelbar von der BaumaBnahme betroffen ist. Dennoch missen vorsichtshalber
bei Baubeginn im Friihjahr Vergramungsmalnahmen im Baubereich ergriffen werden.

Die Nahrungssituation fiir die Wachtel wird durch den Bau von PV-Anlagen verbessert, da giinstige Strukturen in
Form von Griinlandbereichen entstehen. Da die Brutmdglichkeiten hauptséachlich durch die Nahrungsverfiigbarkeit
begrenzt sind, wird die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw.
Standorte im rdumlichen Zusammenhang sogar aufgewertet und ein Versto gegen das Schadigungsverbot liegt
damit nicht vor.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Vergramungsmafnahme mit Hilfe von Flatterbandern siehe Pkt. 5.2

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos von Wachteln durch mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen ist
nicht zu erwarten. Die Verletzung oder T6tung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungs-
formen, die mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Stérungen durch Bauarbeiten sind aufgrund der Entfernung zum Eingriff nicht relevant. Eine nachhaltige Verschlech-
terung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist damit nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5.1.6.6. Goldammer und Dorngrasmiicke

Goldammer (Emberiza citrinella) Dorngrasmucke (Syivia communis)

Heckenbriiter

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: siehe Tab. 2, Bayern: siehe Tab. 2
Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Goldammer ist ein Brutvogel der offenen, gut strukturierten Kulturlandschaft, die mit Hecken, Buschen und Feld-
gehdlzen durchsetzt ist. Das Nest wird niedrig in Blschen oder am Boden unter der Vegetation versteckt, angelegt.
Ein reiches Nahrungsangebot mit Insekten im Sommer und Samereien im Winter ist fir das Vorkommen der Gold-
ammer entscheidend. In Bayern ist die Goldammer noch flachendeckend verbreitet und haufig.

Die Dorngrasmiicke britet in Geblischen und dichten Stauden. Haufig ist die Vogelart in der Nahe von Bahngleisen
anzutreffen. Sie besiedelt besonders dichtes Gebiisch und sucht Nahrung bevorzugt auf mageren Standorten bzw.
Ruderalflachen mit reicher Insektenfauna.

Im Untersuchungsgebiet wurden beide Arten am Rand der Agrarflachen festgestellt. Durch eine Bepflanzung der PV-
Anlage mit geeigneten Gebiischen kdnnen fir die Arten neue Brutmdglichkeiten geschaffen werden.

Lokale Population:
Aufgrund der gut strukturierten, mit Waldstiicken und Hecken durchsetzten Agrarlandschaft wird der Erhaltungszu-
stand der lokalen Populationen als gut angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da aktuell keine Brutstatten beeintrachtigt werden und im Rahmen der Bauarbeiten keine Entfernung von Geblischen
vorgesehen ist, sind keine konfliktvermeidenden oder CEF-MaRRnahmen notwendig. Die dkologische Funktion der von
dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte bleibt damit im rdumlichen Zusammenhang
erhalten und ein VerstoR gegen das Schédigungsverbot liegt damit nicht vor.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Entfernung von Geholzen darf nur auBerhalb der Brutzeit der Vogel geschehen siehe Pkt. 5.2

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Ein signifikant erhohtes betriebsbedingtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Keine Geblsch-Rodungen zur Brutzeit

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Stérungen durch Bauarbeiten sind aufgrund der Entfernung zum Eingriff nicht relevant. Eine nachhaltige Verschlech-
terung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist damit nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5.1.6.7. Rohrweihe

Rohrweihe (circus aeruginosus)

Bodenbriiter

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: * Bayern: *  Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht

Rohrweihen briiten in Altschilfbestanden in Feuchtgebietsflachen und Verlandungszonen stehender oder sehr lang-
sam flieRender natiirlicher oder kiinstlicher Gewasser. Das Nest steht in der Regel in dichtem Schilf. Die bereits seit
den 1970er Jahren gemeldeten Ackerbruten nehmen zu. Jagdgebiete sind Gewéasser, Uferstreifen, offene Feuchtge-
biete, oder auch abwechslungsreiches Kulturland, wie Wiesen, Ackerflachen mit Rainen oder Graben.

Die Rohrweihe ist in Bayern nicht gefahrdet. Beeintrachtigt wird die Vogelart insbesondere durch Verlust oder Ent-
wertung von Réhrichten und Feuchtgebieten, hinzu kommt der Verlust von geeigneten Nahrungsflachen wie auch die
Verschlechterung des Nahrungsangebotes. Ackerbruten werden haufig ausgeméaht und die Brut dadurch zerstort.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Rohrweihe nur als Nahrungsgast festgestellt. Potenziell konnte sie in der umlie-
genden Agrarlandschaft briiten. Da die Rohrweihen groRRe Reviere besetzen, ist im gesamten Areal hdchstens von
einem potenziellen Revier auszugehen. Fir dieses Revier stehen genligend Ackerflachen zur Verfligung. Die Nah-
rungssituation verschlechtert sich voraussichtlich nicht, da die Beutetiere (Feldmause) nicht beeintrachtigt werden.
Von der Erweiterung der Solaranlage gehen keine Beeintrachtigungen fir die Rohrweihen aus.

Lokale Population:

Im Gauboden gibt es viele Brutmdglichkeiten fiir die Rohrweihe in der Agrarlandschaft. Diese Bruten sind jedoch
durch die Bewirtschaftung gefahrdet. Sie werden haufig ausgemaht, bevor die Jungvogel fliigge sind. Daher wird der
Erhaltungszustand der lokalen Population als unguinstig angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Rohrweihe wurde nur als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet gesichtet, eine Brut konnte nicht festgestellt
werden und ist auch nicht bekannt. Da aktuell und auch potenziell keine Brutstatten beeintréchtigt werden, sind keine
konfliktvermeidenden Mainahmen und CEF-Mafinahmen erforderlich.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Ein signifikant erhohtes betriebsbedingtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.
[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine Stoérung der Rohrweihe durch die geplante Manahme ist nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Stoérungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

FLORA + FAUNA Seite 21 von 29

Partnerschaft



5.1.6.8. Wiesenweihe

Wiesenweihe (circus pygargus)

Bodenbriiter

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 2, Bayern: R Art im Wirkraum: [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

In Bayern ist die Wiesenweihe regional verbreitet und ihr Brutareal hat sich seit den Jahren 1996-1999 wesentlich
vergroRert. Verbreitungsschwerpunkte sind offene Agrarlandschaften in den Mainfrankischen Platten, im Nordlinger
Ries und im Niederbayerischen Gauboden. Dank des seit 1999 laufenden Artenhilfsprogramms und einer zunehmen-
den Akzeptanz von Getreidefeldern statt Feuchtwiesen oder Mooren als Bruthabitat ist der Bestand der Wiesenweihe
in Bayern stark angestiegen.

Seit einigen Jahrzehnten gibt es europaweit eine Umorientierung in der Brutplatzwahl. Brutvorkommen in feuchten
Niederungen, Flachmooren und breiten Flusstélern sind auch in Bayern inzwischen selten. Wiesenweihen bevorzu-
gen heute Getreidefelder als Brutplatz, in erster Linie Winterweizen-Schlage. Brutgebiete sind fruchtbare Ackerland-
schaften mit geringen bis mittieren Niederschlagsmengen. Sie sind arm an Geholzstrukturen, weitrdumig offen und
flachwellig. Wahrscheinlich ist sehr gute Bodenqualitat die Ursache fir ausreichende Nahrung (Kleinsauger). Wah-
rend Getreidefelder mit fortschreitender Jahreszeit wegen ihrer Halmdichte und -héhe als Jagdgebiet kaum noch in
Frage kommen, bieten Riben- und Gemusefelder auch danach noch gute Jagdmaéglichkeiten. Wenn auch diese
Schlage immer mehr zuwachsen, entstehen geeignete Jagdflachen auf den ersten abgeernteten Wintergersten-Fel-
dern.

Auch im G&uboden im Landkreis Straubing wird die Wiesenweihe seit dem Jahr 2000 im Rahmen des Artenhilfspro-
gramms von ehrenamtlichen Beobachtern betreut. Im Untersuchungsgebiet wurde seit Beginn der Beobachtungen
kein Brutpaar in dem Bereich zwischen der SR2142, der Ochsenstrafle und der B8 zwischen Rinkam und Alburg
gefunden, nur gelegentlich auf Nahrungssuche. Auch bei der aktuellen Untersuchung wurde (in insgesamt 66 Be-
obachtungsstunden) keine Wiesenweihe im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Lokale Population:

Im Gauboden gibt es viele Brutmdglichkeiten fur die Wiesenweihe in der Agrarlandschaft. Diese Bruten sind jedoch
durch die Bewirtschaftung gefahrdet und ohne Hilfe oft erfolglos. Daher wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population als unglnstig angenommen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Wiesenweihe wurde im Untersuchungsgebiet nicht gesichtet, eine Brut konnte nicht festgestellt werden und ist
auch aus den letzten Jahren nicht bekannt. Da keine Brutstatten beeintréchtigt werden, sind konfliktvermeidende
MaRnahmen und CEF-Mafinahmen nicht erforderlich.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Ein signifikant erh6htes betriebsbedingtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X] nein
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2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine Stérung der Wiesenweihe durch die geplante Manahme ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

5.2. MaBBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den hier
einschldagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen:

= Um die Zerstérung von Brutstatten und Tétung von relevanten Vogelarten zu vermeiden, ist die
Baustellenfreimachung entweder auBerhalb der Brutzeit (15.08.-29.02.) auszufiihren oder es sind
VergramungsmaBnahmen vorzusehen. Diese sind von Brutbeginn (01.03.) bis Beginn der Bau-
feldfreimachung aufrechtzuerhalten.

Dazu werden Pfosten mit einer Hoéhe von 1,5 m Uber Geldndeoberkante im mittleren Abstand
von 15 m eingeschlagen und oben mit Trassierband, Flatterleine oder dhnlichem versehen.

= Die Entfernung von Gehdlzen darf nur auBerhalb der Brutzeit erfolgen (Anfang Oktober bis Ende
Februar)

= Wiesenstreifen entlang von Zaunen, Wegen und Hecken diirfen nur auBerhalb der Brutzeit ge-
maht werden (15.08.-29.02.).
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5.3. MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

Folgende artspezifischen MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MaBnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten werden
durchgefihrt:

Insgesamt sind 13 Reviere der Feldlerche im Gemeindegebiet Rain, 7 Reviere im Gemeindegebiet
Atting und 6 Reviere im Gemeindegebiet Perkam betroffen.

Tabelle 2: Liste der nachgewiesenen planungsrelevanten Vogelarten innerhalb des 100 m Stérradius je Gemeinde

Dt. Artname Wiss. Arthame Atting Perkam Rain Summe
Brutvogel Nahrungsgast Brutvogel Brutvogel Brutvogel
Feldlerche Alauda arvensis 7 - 6 13 26
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 - - 2
Wiesenschafstelze  Motacilla flava 12 - 1 3 16

Als Ausgleich fir pro Brutrevier der Feldlerche werden folgende alternative vorgezogene
AusgleichsmalBBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG festgesetzt:

= 10 Lerchenfenster mit 0,2 ha Brache- / Blihstreifen oder
= 0,5 ha Bluhflache / Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache oder

= 1 ha erweiterter Saatreihenabstand.

Aufgrund ihrer Charakteristik stehen diese MaBnahmen unmittelbar nach Umsetzung der MaB-
nahme als Lebensraum fir die Feldlerche zur Verfiigung.
5.3.1. Feldlerchenfenster mit Brache-/Blihstreifen

Flachenbedarf pro Revier
10 Lerchenfenster und 0,2 ha Blih- und Brachestreifen / Brutpaar

Lage und Abstand

= Verteilung der Lerchenfenster sowie Blih- und Brachestreifen innerhalb eines Raumes von
ca. 3 ha GesamtgroBe. Die MaBnahme ist in unmittelbarem Zusammenhang (z.B. Gemeindege-
biet) des bestehenden Vorkommens durchzufiihren, siehe 5.3.4.

= Abstand zu Vertikalstrukturen siehe 5.3.4.

Feldlerchenfenster

= AusschlieBlich in Wintergetreide

* Anlage der Lerchenfenster durch fehlende Aussaat nach vorangegangenem Umbruch / Eggen
(kein Pestizideinsatz)

= keine Anlage in genutzten Fahrgassen

* Anzahl Lerchenfenster: 2 - 4 Fenster / ha mit einer GréBe von jeweils min. 20 m?
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Keine mechanische Unkrautbekampfung; Anzustreben ist Verzicht auf Diinger- und Pflanzen-
schutzmittel (PSM) im Acker (Insektenreichtum)

Mindestabstand von 25 m der Lerchenfenster zum Feldrand und unter Berlicksichtigung der
Abstandsvoraussetzungen zu vertikalen Strukturen (siehe 5.3.4.)

Rotation maglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

Blih- und Brachestreifen mit Lerchenfenster:

Blihflache aus niedrigwiichsigen Arten mit angrenzendem Brachestreifen , Verhaltnis Brache zu
Blihflache ca. 1:1; Eine Auswahl zwischen Bllhstreifen oder Brachestreifen ist nicht moglich. Als
Mindestbreite sind jeweils 10m erforderlich, als Mindestlange jeweils 100 m

Ackerbrache: jahrlicher Umbruch im Zeitraum 15.08. bis 01.03. Natirliche Sukzession oder au-
tochthone Ansaat mit reduzierter Saatmenge

kein Dinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekampfung auf Blih- und
Brachestreifen

Einsaat des Bliihsteifens mit einer standortspezifischen Saatmischung regionaler Herkunft unter
Beachtung der standorttypischen Segetalvegetation

reduzierte Saatgutmenge (max. 50-70 % der regularen Saatgutmenge) zur Erzielung eines lu-
ckigen Bestands, Fehlstellen im Bestand belassen

Keine Mahd, keine Bodenbearbeitung des Bllhstreifens, es sei denn, der Aufwuchs ist nach dem
ersten Jahr dicht und hoch und dadurch kein geeignetes Feldlerchenhabitat mehr. Dann Mahd
zwischen 15.08. und 01.03. mit Abfuhr des Mahguts

Mindestdauer des Bllhstreifens 2 Jahre auf derselben Flache (danach Bodenbearbeitung und
Neuansaat i. d. R. im Friihjahr bis Ende Mai) oder Flachenwechsel

5.3.2. Blihflache / Blihstreifen mit angrenzender Ackerbrache

Flachenbedarf pro Revier

0,5 ha / Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 0,2 ha

BlUhstreifen: liickige Aussaat (max. 50-70 % der regularen Saatgutmenge), Erhalt von Rohbo-
denstellen. Verhaltnis Brache zu Blihflache ca. 1:1, Brache und Bliihflache aneinander angren-
zend

Ackerbrache: jahrlicher Umbruch im Zeitraum 15.08. bis 01.03. Naturliche Sukzession oder au-
tochthone Ansaat mit reduzierter Saatmenge

Breite bei streifiger Umsetzung der MaBnahme mindestens 20 m
Kein Diinger- und PSM-Einsatz sowie keine mechanische Unkrautbekdampfung

keine Mahd oder Bodenbearbeitung der Blihflache, es sei denn, der Aufwuchs ist nach dem
ersten Jahr dicht und hoch und dadurch kein geeignetes Feldlerchenhabitat mehr. Dann Mahd
zwischen 15.08. und 01.03. mit Mahgutabfuhr.

Umsetzung in maximal zwei Teilflachen je Revier moglich
Rotation moglich: Lage jahrlich bis spatestens alle 3 Jahre wechselnd

Abstand zu Vertikalstrukturen siehe 5.3.4.
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5.3.3. Erweiterter Saatreihenabstand

Fldchenbedarf pro Revier

1 ha am Stiick pro Brutpaar; Mindestumfang der Teilflache 1 ha

Lage und Abstand

Sommergetreide, Winterweizen und Triticale
Saatreihenabstand mindestens 30 cm

weder PSM- noch Diingereinsatz, keine mechanische Unkrautbekampfung vom 15.3. bis 1.7.
eines Jahres

Jahrliches Wechseln der Flache mdglich

5.3.4. Anforderungen an die Lage der MalBnahmen

Die MafBnahmen sind in unmittelbarem Zusammenhang (z.B. Gemeindegebiet) des bestehen-
den Vorkommens durchzufiihren, da hieraus die Attraktionswirkung der MaBnahme gesteigert
wird und somit die Erfolgsaussichten der MaBnahme deutlich erhéht sind.

Die Lerchenfenster sowie Blih- und Brachestreifen sind in moglichst geringem Abstand zuei-

nander innerhalb eines eng umgrenzten Raumes von ca. 3 ha GesamtgréBe zu verteilen.

Abstande: Mindestens 25 m Abstand zum Feldrand und 100 m zu Vertikalstrukturen wie Ge-
bauden, Einzelbaumen, Hecken, Feldgehdlzen, Waldrandern, Hochspannungsleitungen etc,
mind. 50 m Abstand zu Photovoltaik-Freiflachenanlagen

5.3.5. Sonstige Bestimmungen

Die CEF-MaBnahmen missen vollstandig umgesetzt und funktionsfahig sein ab der Brutsaison
(spatestens Anfang Marz) des Kalenderjahres, in dem der Baubeginn liegt. Liegt der Baubeginn
ab August eines Jahres, genulgt die vollstdndige Umsetzung bis 1. Marz des Folgejahres

Die Sicherung der rotierenden MaBnahmenflachen erfolgt durch eine schuldrechtliche Verein-
barung (Pflege- und Bewirtschaftungsvereinbarung) zwischen der Gemeinde und dem Land-
schaftspflegeverband Straubing-Bogen (= sog. institutionelle Sicherung gemal3 § 9 Abs. 5 Bay-
KompV)

Die schuldrechtliche Vereinbarung ist bis spatestens Ende Januar des Jahres, in dem der Bau-
beginn vorgesehen ist, vorzulegen. Die Vereinbarung ist fiir eine Dauer von mindestens 5 Jahren
abzuschlieBen. Bei Folgevertragen ist eine llickenlose Fortfiihrung der KompensationsmaBnah-
men zu gewahrleisten. Im Fall des Scheiterns der institutionellen Sicherung bzw. der Durchfih-
rung der dort vereinbarten Kompensation kénnen erganzende KompensationsmaBBnamen fest-
gesetzt werden (Auflagenvorbehalt)

Die MaBnahmen ,Blihstreifen” und ,Feldlerchenfenster” entsprechen weitgehend den PIK-
MaBnahmen 2.1.1 und 2.1.3. des LfU (2014), ,MaBnahmen der extensiven Ackernutzung” und
.MaBnahmen zur Schaffung artspezifisch geeigneter Habitate in Ackerlebensraumen®”.

Die Durchfihrung der Produktionsintegrierten (PIK-) MaBnahmen ist zu dokumentieren. Die
Dokumentation legt dar, dass die durchgefiihrten MaBnahmen nach Inhalt, Umfang und Art
den festgesetzten MaBnahmen entsprechen. Die MaBnahmen sind auf einer Karte in
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geeignetem MaBstab darzustellen. Die sachgerechte Durchfiihrung der MaBnahme (samt Kon-
trollzeitpunkt) ist seitens des Vertragspartners im Rahmen der institutionellen Sicherung zu be-
statigen (Nachweis per Foto)

5.4. Kumulative Wirkung bei Errichtung aller geplanten Anlagen

Bei der Errichtung der weiteren geplanten Anlagen gehen Flachen verloren, die potenziellen
Lebensraum fir die Feldvogel darstellen. Da die erweiterten Solarpanele direkt an die bestehenden
angrenzen, wird jedoch kein weiterer Lebensraum zerschnitten. Der Offenlandcharakter bleibt
erhalten. Es werden daher keine kumulativen Auswirkungen durch die Erweiterung der PV-Anlage
erwartet.

Der limitierende Faktor fir das Vorkommen und den Bruterfolg der Feldlerche und anderer
Feldvogel ist die ausreichende Verfligbarkeit von Nahrung und Deckungsmdglichkeiten, vor allem
fur die Jungvogel. Als Auswirkung der geforderten CEF- MaBnahmen wird erwartet, dass sich diese
Faktoren flr die Vogelarten verbessern. Es entstehen Nahrungsflachen und Bruthabitate fiir
Feldvogelarten in der sonst von intensiver Landwirtschaft gepragten Agrarlandschaft.

Im Zuge der Erweiterung der Solaranlage werden voraussichtlich noch weitere CEF-MaBnahmen
verwirklicht, wovon die lokalen Populationen profitieren kédnnen. Eine negative kumulative Wirkung
bei der Erweiterung der PV-Anlage ist daher nicht zu prognostizieren.

Im angrenzenden Landschaftsraum entlang der Bahntrasse wurden bereits im Jahr 2017 und 2021
Untersuchungen des Biiros Flora+Fauna durchgefihrt. In diesem Zeitraum kann im Hinblick auf die
bestehenden sowie die sich im Bau befindenden Anlagen im Ergebnis keine Verschlechterung des
Zustandes der jeweiligen Populationen von im Gebiet vorkommenden Feldlerchen und
Wiesenschafstelzen beobachtet werden. Die Populationen sind stabil geblieben und die Flachen

stellen nach wie vor einen attraktiven Lebensraum dar.
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Abbildung 8: Ubersicht der bestehenden, in Bau befindlichen und geplanten PV Anlagen
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6. Gutachterliches Fazit

Bei den als priifungsrelevant im Planungsgebiet eingestuften Arten werden, unter Beachtung der
Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(alle europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie bzw. Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie) nicht berihrt.

Regensburg, den 28.07.2023
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